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Leukbup PROGRAM IN KAZALO

Ponedeljek, 9. november 2015

9.00 Pozdravi organizatorjev simpozija

9.15

Saso Jerse (Univerza v Ljubljani):

ET TU LABORA! ET ORA! Kmet v posveCenem redu sveta in onkraj
njega — Uvodna razmisljanja o stanu kmetov v ¢asu predmoderne
in predmodernem upornistvu

»Slovenski« kmecki upor 1515 — upor, predmoderni konteksti in
recepcije. Prvi del
moderatorka: Dragica Ce¢ (Univerza na Primorskem)

9.45-11.30

Boris Hajdinjak (Prva gimnazija Maribor):

»Kmetje nimajo niti vzroka niti pravice do upora«. Kmecki upor

1515 in Posavje

Mojca Horvat (Pokrajinski arhiv Maribor):
Dve perspektivi kmeckega upornistva — PritoZbe kmetov iz
Slovenskih Konjic ter stajerskih deZelnih stanov deZelnemu knezu in
cesarju Maksimilijanu 1. leta 1515

Vanja Kocevar (ZRC SAZU):
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Slovenski kmecki upor in »prvi dunajski kongres« leta 1515

Diskusija
11.30-12.00 Odmor

12.00-13.30

Matevz Kosir (Arhiv RS): . -
Freisinski skof Filip med cesarsko in dezelno poI/t'/ko benesko vojno
in kmeckim uporom

.12



Lidija Slana: . IO

Jurij Egkh in kmeckl upor 1515

Diskusija
13.30-14.30 Kosilo

»Slovenski« kmecki upor 1515 — upor, predmoderni konteksti in
recepcije. Drugi del

moderator: Matevz Kosir (Arhiv RS)

14.30-16.30

Aleksander Panjek (Univerza na Primorskem): . e
Vprasanje povezanosti med »krvavim pustom« v Fur/anU/ 1511 in
slovenskim kmeckim uporom 1515

Neva MaKuc (ZRC SAZU): e
Upor v Furlaniji 1511 v luci socasne historiografije

Andrej Hozjan (Univerza v Mariboru): B
Panonsko-vzhodnoalpski prostor v ognjih kmecklh uporov — Dozsm
upor 1514 na Ogrskem in »slovenski« kmecki upor 1515

Diskusija z odmorom

»Prevodi« predmodernega kmeckega upornistva. Moderne in
sodobne predstave in predstavitve. Prvi del
moderator: Matevz KoSir (Arhiv RS)

16.30-19.30

Milena Mileva Blazi¢ (Univerza v Ljubljani):
Motiv kmeckih uporov v »Pravljici o maku« Cirila Kosmaca

Damijana Fortunat Cernilogar (Tolminski muzej): . B
Puntarsko leto v Tolminu ob 300. obletnici velikega tolm/nskega punta

Vesna Jerbi¢ Perko (Pokrajinski muzej Kocevje): ...
500 let kocevskega puntarstva 2015

Damir Zeri¢ (Pokrajinski muzej Celje): ..o
»Kri bo tekla za svobodo zlato«. Razstava Pokraj/nskega muzeja
Celje ob 500-letnici Slovenskega kmeckega upora
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Alenka Cerneli¢ Kro3elj (Posavski muzej BreZice): .................... 26
Le vkup 1515-2015 — Medinstitucionalni projekt

Vlasta Dejak (Posavski muzej Brezice): ... . 28
Zgodovinska zbirka kmecki upori in reformacija

Diskusija

19.30 Vecerja

Torek, 10. november 2015

»Slovenski« kmecki upor 1515 — upor, predmoderni konteksti in
recepcije. Tretji del
moderatorka: Neva Makuc (ZRC SAZU)

9.00-11.00

Igor Grdina (ZRC SAZU): . B - 10
Trk imaginarijev na primeru kmeck/h uporov

Dragica Ce¢ (Univerza na Primorskem): ... .. 31
Znacilnosti upiranja v ¢asu zgodnjega novega veka

Jonatan Vinkler (Univerza na Primorskem):
»Kateriie tei gosposcini zubper, ta istiie tei BoZy naredbi inu ordningi
zuper« — Trubarjevi pogledi na posvetno oblast v teoriji in praksi

Diskusija
11.00-11.30 Odmor

11.30-13.30

Ines Vodopivec (Zveza bibliotekarskih drustev Slovenije): ... 32
Upodobitve kmetov v tiskanem knjiznem gradivu 16. stoletja —
Poskus ovrednotenja pomena na primerih iz slovenskih knjiznic

Polona Vidmar (Univerza v Mariboru): ... 34
Zmaga Sigmunda Dietrichsteina v dvorcu Jelsigrad

JoZe Hudales (Univerza v Ljubljani): ... e . 36
Sledovi upora v ljudskih izrocilih o gradovih

Diskusija



13.30-14.30 Kosilo

»Prevodi« predmodernega kmeckega upornistva. Moderne in
sodobne predstave in predstavitve. Drugi del
moderator: Marko Stuhec (Univerza v Ljubljani)

14.30-15.30

Bojan Godesa (Institut za novej$o zgodovino): 37
Kmecki punti in partizansko gibanje

Vera Krzisnik-Buki¢ (Institut za narodnostna vprasanja): ... 39
Kmecko upornistvo — Usoda kmetstva v razlicnih obdobjih in
Cazinska buna 1950

Diskusija
15.30-16.00 Odmor

16.00-18.00

Lev Centrih (Institut za delavske Studije): ... 41
Veliki kmecki upor 1515 v zgodovini modern/h prot-:s:stemsklh
gibanj

Jernej Kosi (Univerza v Ljubljani): . . 42
PoloZaj, vloga in pomen kmeckih uporov v s/ovensk/h ucben/k/h za
zgodovino

Primoz KraSovec (Univerza v Ljubljani): ... . 43
Tehnike upora in oblasti — Spremembe v znacaju oblast'l nacmlh
upora in uporniski subjektivaciji

Sklepna diskusija

18.00 Aperitiv



»SLOVENSKI« KMECKI UPOR 1515
Upor, predmoderni konteksti in recepcije
Prvi del

Boris Hajdinjak (Prva gimnazija Maribor)
»Kmetje nimajo niti vzroka niti pravice do upora.«
Kmecki upor 1515 in Posavje

Eno izmed glavnih prizoris¢ najvec¢jega kmeckega upora v zgodovini
slovenskega prostora leta 1515 je obmocje, za katerega danes
uporabljamo ime Posavje. Gre za ozemlje ob spodnjem toku reke Save
v Sloveniji, ki pa je v ¢asu upora pripadala dvema deZelama, in sicer
Stajerski in Kranjski. Vzroki za upor leta 1515 so bili razli¢ni in nekatere
je mozno predstaviti tudi z izbranimi primeri iz Posavja. Mednje sodi
tudi delovanje zloglasnega Jurija (ll.) della Torre oziroma Thurn, ki je v
Posavju imel tri gospostva: Bizeljsko, Krsko in Svibno. Njegova smrt leta
1512 —in ne 1515, kot se je do zdaj navajalo — ni bila povod za izbruh
upora. Kljub temu pa Thurnova smrt dokazuje, kako napete so bile
razmere Ze pred uporom. Med nemirna obmocja pred izbruhom upora
sodi tudi Posavje. Najkasneje sredi junija 1514 so se zacela na obmocju
Posavja kmecka zborovanja in kmalu zatem so se kmetje gospostva
BreZice pritozili cesarju Maksimiljanu I. Posestnik gospostva BreZice
Hans IIl. Rajhenburski, sicer najvecji zemljiski posestnik v Posavju,
pa je na drugi strani cesarskim komisarjem odgovoril z nasprotnimi
obtozbami o nasilnih dejanjih in kolektivni neposlusnosti kmetov
ter jih zabelil besedami: »Kmetje nimajo niti vzroka niti pravice za
pritoZbe.« Komisija je glede veline pritoZb zavrnila zahteve kmetov in
s tem gotovo ni umirila razmere v Posaviju.

Upor je marca in aprila leta 1515 najprej zajel Kranjsko. Kak$na je bila
vloga kranjskega dela Posavja v tej t. i. pogajalski fazi upora ni znano.
Upor je sredi maja z zasedbo prvih gradov, Tezke vode in Mehovega



pri Novem mestu, preSel v novo, zdaj Ze oboroZeno fazo. Cesar je v
tej fazi Se nasprotoval obra¢unu z uporniki in zato so se pogajanja
nadaljevala. V tej fazi so uporniki v Posavju zasedli gradove Rekstajn,
Bostanj in Kostanjevica na Kranjskem ter Planina, Podsreda, Kun3perk,
Bizeljsko, Pilstanj in Pod¢etrtek na Stajerskem. Sele potem, ko je cesar
11. junija z groznjo smrtne kazni prepovedal upornisko gibanje, se je
spopad zaostril. Prav v tej fazi je 17. junija 1515 okoli 9000 posavskih
upornikov zasedlo grad BreZice, pri tem ubilo zloglasnega Marka iz
Klisa, imenovanega tudi Pes Marko, in doseglo najve¢jo upornisko
zmago. Poveljnik vojske deZelnih stanov Stajerske, Kranjske in Korogke
Jurij V. Herbersteinski je porazil kmete pri Celju 8. julija v najved;ji bitki
upora. Po bitki je njegova vojska dva tedna obracunavala s kmeti tega
dela Stajerske in med temi so bili gotovo tudi $tajerski Posavci, saj je
Herbersteinova vojska okoli 22. julija preckala Savo pri Rajhenburgu.
Sledil je obracun s kranjskimi Posavci, ki pa je bil verjetno krajsi, saj
je bil Herberstein e pred 25. julijem v Sentrupertu na Dolenjskem.
Tako se je upor leta 1515 v Posavju koncal. Nacini kaznovanja upornih
kmetov so bili razli¢ni, poleg neposrednega kaznovanja ob zatrtju
upora je bila uvedena Se trajno kaznovanje z puntarskim denari¢em.
Tudi kaznovanje upornikov je moZzno predstaviti s konkretnimi primeri
iz Posavja.



Mojca Horvat (Pokrajinski arhiv Maribor)

Dve perspektivi kmeckega uporniStva - Pritozbe
kmetov iz Slovenjskih Konjic ter Stajerskih dezelnih
stanov dezelnemu knezu in cesarju Maksimilijanu 1.
leta 1515

Konec maja 1515 so se v Slovenskih Konjicah zbrali uporniki »od
Kranjske do Ptuja« in sestavili nekaksen kmecki puntarski »parlament«
s tristo predstavniki. Ko so jih obiskali odposlanci stajerskega deZzelnega
glavarja Siegmunda Dietrichsteina, so jim predali svoje pritozbe v
trinajstih tockah: (1.) proti izrednim davkom, za katere so menili, da si jih
pretezni del zadrzijo grascaki, namesto da bi denar predali cesarju; (2.)
proti neodmerjeni tlaki; (3.) proti pobiranju umrscine; (4.) proti temu,
da se tatovi in ¢arovnice na sodis¢u lahko odkupijo le s plaéilom globe;
(5.) proti povecanju Zitnih in gorninskih mer, proti povisanju gorskega
denarica in proti terjatvi vina namesto mosta; (6.) proti vpeljavi novih
mitnin; (7.) proti novim kaznim; (8.) proti neugodni menjavi starega
denarja za novega; (9.) proti povisanju pasnine; (10.) proti ukinitvi
kmeckih ribolovnih pravic; (11.) proti ukinitvi kmeckih pravic do lesa in
gozdne pase; (12.) proti zavrnitvi zahtev po pravni odlocitvi pri dolgovih;
(13.) proti groznji, da jih bodo po razpustitvi kmecke zveze zemljiska
gospostva kazensko preganjala.

Kmetje so se izrecno uprli zemljiskim gospodom, cesarju pa so vseskozi
ostali zvesti, vanj so celo polagali upanje glede uspeha upornisSkega
gibanja. Ob oddaji trinajstih proSenj Stajerskim odposlancem so se
dogovorili, da bo kmecka zveza mirovala in ne bo izvajala nobenega
nasilja, dokler ne bo cesar ali Stajerski deZelni glavar dal novih navodil.
Vrnili bodo zasezeno premoZenje in razveljavili z uporom izsiljene
obljube gospodov, mest in trgov. V zameno bodo odposlanci njihove
pritozbe predloZili cesarju oziroma Stajerskemu deZelnemu glavarju in
se potrudili, da se bodo ugodno resile. Vendar pa se dogovora ni drzala
ne ena ne druga stran. Kmetje so Se dalje napadali gradove, upor pa se
je s Kranjske in Stajerske razsiril $e na Korogko. Cesar je ob tem spoznal,



da so razmere Ze tako zaostrene, da ne more vec izrabljati kmeckega
upora za omajanje oblasti deZelnih stanov in povecanje svoje oblasti v
deZelah. Pozval je kmete, da svojo zvezo razpustijo, sicer bo proti njim
poslal vojsko. Skoraj ves julij so bili v Mariboru zbrani Stajerski deZelni
stanovi, da bi skupaj na cesarja naslovili proSnjo po vojaski pomoci
proti upornim kmetom, saj so se bali, da je Stajerska dezelna vojska, ki
je Stela 900 moz in je bila okrepljena s 400 mozmi s Koroske in 1000
mozZmi cesarjeve vojske iz Beljaka, presibka za soolenje s kmeti. Cesar
naj je zato, so menili Stajerski dezZelni stanovi, prispeval Se nekaj sto
ogrskih huzarjev. Prosnja vsebuje tudi pogajalske predloge glede placila
za vzdrzevanje vojakov in nekaj slikovitih opisov nasilja, ki so ga izvajali
»hudobni« kmetje. Stajerski deZelni stanovi pa tedaj niso vedeli, da je
v tem casu vojska pod vodstvom Jurija Herbersteina upor Ze zadusila.
Cesar je medtem tudi Ze pozval Herbersteina, naj ne miruje, dokler
popolnoma ne razzene upornih kmetov, kazni upornikom pa naj doloci
dezelni zbor.
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Vanja Kocevar (ZRC SAZU)
Slovenski kmecki upor in »prvi dunajski kongres« leta
1515

Leto 1515 sta v habsburskih dednih dezelah pomembno zaznamovala
dva dogodka, in sicer »slovenski« kmecki upor in »prvi dunajski
kongres«. Namen prispevka je na podlagi arhivskega in objavljenega
gradiva kranjskih dezZelnih stanov ter Slave Vojvodine Kranjske predstaviti
medsebojno sovpadanje in povezanost obeh dogodkov.

Ko je slovenski etni¢ni prostor zajel kmecki upor, je cesar Maksimilijan
I. pricakoval obisk dveh kronanih glav, poljskega kralja Sigismunda
I. in ogrsko-CeSkega kralja Vladislava Il. Ob njunem prihodu na Dunaj
so bili kmetje sicer Ze izgubili odlocilno bitko, vendar pa upor Se ni bil
popolnoma zatrt. Ko so na Dunaju 22. julija slavili »dvojno poroko« med
Habsburzani in Jagieftonci, ki je Avstrijski hisi odprla vrata v Podonavije,
so Herbersteinove Cete preckale Savo pri Brestanici in zacele z brutalno
»pacifikacijo« Kranjske. Ze Bogo Grafenauer je opozoril na dejstvo, da
je cesar Maksimilijan zaradi izbruha »slovenskega« kmeckega upora
predéasno zapustil Augsburg in se vrnil na Dunaj, nas$ prispevek pa
poskuSa predstaviti pogajalsko taktiko, ki jo je uporabil v razpravi s
kranjskimi stanovi med uporom in po njem.

Poleg tega prispevek obravnava odmev dunajskega srecanja treh
monarhov na Kranjskem. V dokumentih kranjskih deZelnih stanov je
kmecki upor razumljivo popolnoma zasencil dunajske dogodke, vendar
pa je kranjsko publiko s habsbursko-jagiettonsko dvojno poroko s
podrobnim opisom kasneje seznanila Slava Vojvodine Kranjske. Avtor
slikovite predstavitve, ki je sestavni del biografije cesarja Maksimilijana
I., je brzkone Valvasorjev soavtor Erasmus Francisci, ki je svoj opis
osnoval na podlagi treh avtorjev, in sicer Johanna Jakoba Fuggerja,
Johannesa SpieRheimera (Johannes Cospinianus) in Miklésa Istvanffya
(Nicolaus Isthuanfius).
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Doc. dr. Matevz Kosir (Arhiv Republike Slovenije)
Freisinski Skof Filip med cesarsko in dezelno politiko,
benesko vojno in kmeékim uporom

Filip je prevzel freisinsko Skofijo leta 1499 in s tem tudi Skofjelosko
gospostvo in gospostvo Klevevz na Dolenjskem. Klevevz je leta 1510
prepustil Juriju grofu Thurnu. Skof Filip se je kmalu uveljavil v takratni
cesarski politiki. V nasledstveni vojni za Landshut (1504-1506) je bil
posrednik med pfalSko in miinchensko linijo Wittelsbachov in prispeval
k oblikovanju skupne vlade. Uspelo mu je tudi omejevati vmesavanje
bavarskih vojvod v politiko Freisinga. Posebej se zanimal tudi za svoje
Skofjelosko gospostvo, posebno Se od leta 1508 dalje, ko je izbruhnila
prva habsbursko-beneska vojna, pa tudi po potresu leta 1511. Dolgotrajna
beneska vojna je med drugim vplivala tudi na izbruh kmeckega upora, saj
se je davek podloznikov med vojno vse bolj dvigoval, obenem so kmetje
vse bolj izgubljali priloznosti za trgovanje zaradi zapore trgovanja proti
morju oziroma proti italijanskemu prostoru.

Upor je zajel tudi loSko gospostvo. Aprila 1515 je Skof Filip na Bavarskem
sprejel odposlance loskih podloznikov, ki so mu posredovali svoje pritozbe.
Se pomembnejo vlogo pri poskusu pomiritve upora pa je odigral $kof
Filip potem, ko ga je cesar imenoval za vodjo cesarske komisije, ki naj
bi posredovala ob uporu. Konec maja 1515 je cesarska komisija prisla v
Ljubljano. Komisija naj bi preucila kmecke pritozbe in pomirila sprte strani.
Ko so koroski stanovi zaceli zbirati vojsko, je cesar poslal Filipa s cesarsko
komisijo v Velikovec. Stanovi nad komisijo niso bili navduseni. Dogodki
so kljub prizadevanju komisije Sli svojo pot. Ko je najemniska vojska
brezobzirno zatrla upor, se je Filip kot predsednik komisije odlo¢no pritozil
nad nasiljem vojske. Po zadusitvi upora je komisija zacela raziskovati tudi
nepravilnosti zemljiskih gospodov. S tem je cesar izvajal pritisk na dezelne
stanove, ki so temu mocno nasprotovali, saj so to razumeli kot cesarski
poseg v svoje pravice. Filip pa se je obenem zavzel pri cesarju za milejSe
kaznovanje podloZnikov. Konec oktobra oziroma v zacetku novembra
1515 je cesar razresil Filipovo komisijo in imenoval novo, na Celu katere je
bil Stajerski dezelni glavar Sigmund Dietrichstein.
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Lidija Slana
Jurij Egkh in kmecki upor 1515

Jurij Egkh (1462—-1537) je bil po oetovi strani potomec podjetnih vitezov
s precej neznatnega dvora Brdo na Gorenjskem, po materini strani pa
potomec starodavne rodbine Vogrskih (Hungerspachov) z Goriskega.
Po zaslugi strica Simona Vogrskega, ki je bil zakladnik in svetovalec
Maksimilijana I., je priSel v dvorno sluzbo in deloval na podrocju financ
(pfennigmeister). Kmalu je postal tudi cesarski svetovalec, v letu 1498
kranjski deZelni vicedom in v €asu beneskih vojn v letu 1508 goriski
glavar.

Jurij Egkh je sicer znan predvsem kot graditelj Brda, prvega renesancnega
dvorca na Kranjskem, njegova morebitna vloga pri vzrokih za slovenski
kmecki upor pa doslej Se ni bila raziskana. Bil je eden prvih kapitalistov
na Kranjskem. V trgovskih, rudarskih in drugih podjetjih si je nabral
znatno premozenje, tako da je lahko posojal velike vsote deZelnemu
knezu, ki se mu je oddolzil z zastavo dohodkov razlicnih dezelnoknezjih
uradov, s ¢imer je poplacal obresti od danih posojil. V tedanjem slogu
imetnikov zastavljenih oziroma v zakup oddanih posestev je tudi Jurij
Egkh poviseval dajatve in obnovil obveznost tlake podloznim kmetom,
ki v obdobju gospostva Celjskih grofov in tudi velino let vladanja cesarja
Friderika 1ll. niso imeli pretiranih obremenitev. V ta namen je bila
izvrSena ¢asovna primerjava obveznosti kmetov v ustreznih urbarjih. V
zastavljenih deZelnoknezjih uradih Naklo in Primskovo si ni pomisljal niti
preseljevanja vdov z otroki v slabSe okolje in ni bil naklonjen prevedbi
zakupnih kmetij v kupne, kar je izkoris¢al za dodatne obremenitve
podloznikov.

Pohlep Jurija Egkha je bil javno znan. Ko se je kot kranjski deZelni
vicedom lotil Se goljufanja deZelnoknezZjih mest, ki so bila pod njegovo
finan¢no upravo, so kranjski deZelni stanovi v aprilu 1514 dosegli njegov
odpoklic. To je bilo v ¢asu, ko se je kmecki upor Ze pripravljal in z veliko
verjetnostjo lahko trdimo, da je bil tudi Jurij Egkh med pomembnimi
akterji za razplamtitev uporniskega vrenja.
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»SLOVENSKI« KMECKI UPOR 1515
Upor, predmoderni konteksti in recepcije
Drugi del

Prof. dr. Aleksander Panjek (Univerza na Primorskem)
Vprasanje povezanosti med »krvavim pustom« v
Furlaniji 1511 in slovenskim kmec¢kim uporom 1515

Prispevek primerjalno obravnava dva velika upora, ki sta si ¢asovno in
geografsko zelo blizu, a sta potekala v razli¢nih drzavnih okvirih. Gre za
upor v Furlaniji leta 1511 in upor na Slovenskem leta 1515. Predmet
primerjave so vzgibi in dinamike obeh uporov, pri ¢emer se izpostavljajo
tako podobnosti kot razlike. V tem kontekstu je posebej predstavljena
tolminska stvarnost v letih 1507-1515 kot presecis¢e obeh gibanj.
Tolminska je namrec prav v teh letih presla izpod Beneske republike v

sklop habsburskih dednih dezel.
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Dr. Neva Makuc (ZRC SAZU)
Upor v Furlaniji 1511 v luc¢i so¢asne historiografije

Prispevek obravnava upor, ki je pretresel Furlanijo februarja in marca leta
1511. Kompleksne druzbene razmere so se odrazale tudi na podrocju
socasne historiografske produkcije. Mnogi sodobniki so pred Stevilnimi
izjemnimi dogodki in razmerami, ki so jim bili price — ne le upor, ampak
tudi prva habsbursko-beneska vojna, potresni sunki, Sirjenje kuge itd.
—, zacCutili potrebo po ohranjanju spomina nanje. V tovrstnih spisih se
prepletata poucna in propagandna konotacija.

Pri preucevanju historiografskega gradiva se sledi pristopu, ki ga je v
studij humanisti¢ne historiografije vpeljal Gary lanziti. Le-ta obravnava
historiografijo v okviru so€asnih druzbenih sprememb in konfliktov,
torej kot kompleksen fenomen, katerega pomen ne gre zreducirati na
vprasanje kritiénih metod in objektivnosti. Vse od dela Leonardija Brunija
(1369-1444) je historiografijo v obdobju humanizma zaznamovala
izrazita propagandna usmeritev. Politicna propaganda se ni izrazala
le pri zgodovinskih delih znanih italijanskih humanistov, ampak se
je na Apeninskem polotoku 16. stoletja politicno argumentiranje in
oblikovanje historiénega spomina razsirilo na mestne ulice in trge,
kot dokazujejo npr. pamfleti-letaki, razsirjeni v Milanu po francoski
okupaciji leta 1499, pa tudi v primeru Furlanije v podeZelske gradove
od politicnega odlo¢anja odrinjenega furlanskega fevdalnega plemstva,
natanéneje v njihove pogosto le druZini in somisljenikom dostopne
historiografske spise.

Nacini obravnavanja upora s strani soasnih avtorjev so bili tesno
povezani s sofasno druzbeno stvarnostjo, natancneje s konkretnimi
druzbenimi oziroma politiénimi teZznjami avtorjev. Izstopalo je sovrastvo
med strumieri in zamberlani, katerih delitev so sodobniki vzporejali z
delitvijo na gibeline in gvelfe. Vecina obravnavanih avtorjev je pripadala
strumierovski frakciji, ki se je stilizirala v vlogo Zrtve dogodkov leta 1511.
Spisi, ki so jih sestavili sodobniki obravnavanega upora, so prav tako
prepredeni s politicnimi pogledi in cilji avtorjey, in v prvi vrsti teZijo k
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diskreditaciji vodje strumierov Antonia Savorgnana (1457-1512), ki
so ga krivili za izbruh upora. Omenjene vsebine so bile okrepljene Se z
osebnimi zamerami, mnoge avtorje ali njihove rodbine je upor namrec
neposredno prizadel. Pomenljivi so opisi grozodejstev, ki so bila storjena
med uporom, ter krvnih mascevanj, ki so sledila uporu. Omenjeni val
mascevanj se je zakljucil Sele leta 1568 z vsaj formalno pomiritvijo sprtih
strani. Drugacno podobo upora pa podajajo zamberlanski avtorji, ki so
skuSali umiriti strasti.
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Doc. dr. Andrej Hozjan (Univerza v Mariboru)
Panonsko-vzhodnoalpski prostor v ognjih kmeckih
uporov - Dézsin upor 1514 na Ogrskem in »slovenski«
kmecki upor 1515

Prispevek bo sku$al v najosnovnejSih potezah opredeliti dosedanja
temeljna spoznanja madZarskega zgodovinopisja o mnoZi¢cnem ljudskem
uporu na prostorih kraljevine Ogrske v letu 1514. Hkrati bo ponudil
pregled dosedanjega védenja o tem dogodku v slovenski historigrafiji.
Slednji¢ bo predstavil tisto, kar je v slednji doslej umanjkalo, in sicer
morebitne paralele med obema, in slednji¢ odzive »slovenskega« upora
na Ogrskem.

Ogrsko pa tudi nekatera druga zgodovinopisja so se z dogodki leta
1514 na Ogrskem pricela ukvarjati Ze med trajanjem samega upora.
V slovenski literaturi je poudarjeno zabeleZen le njegov izjemni finale,
tj. kruta javna usmrtitev vodje upornikov. »Upor Jurija Dézse« (Ddzsa
Gyorgy paraszthaboru/felkelés) je brez primere najobseznejse ljudsko
gibanje v zgodovini ogrskega prostora vse do pri¢etka osvobodilne vojne
zoper habsburski absolutizem pod vodstvom kneza Jurija Rakdczija v
zacetku 18. stoletja. Ze od Korvinove smrti vedno znova opazno izpri¢ani
magnatski samovolji, vsesploSnemuizZzemanju podloZnih ljudiin njihovim
sicer slabim vsakdanjim Zivljenjskim razmeram, v veliki meri nedelujo¢im
»drzavnim« institucijam in vse hujSemu osmanskemu pritisku so se v
prvem desetletju 16. stoletja pridruZile razdiralne silnice upada tranzitne
trgovine z ogrskim govedom zavoljo benesko-habsburSke vojne in
zaprtja zahodne meje cesarstva. Vse to je konéno neposredno »spravil v
gibanje« Se papeZev poziv na krizarsko vojno proti Osmanom. Primerjav
s soCasnim stanjem na Slovenskem torej ne manjka.

Zacuda skoraj povsem neopazeno pa je ostalo dogajanje na Slovenskem
naslednje leto v tedanjih ogrskim zapisih oziroma virih. Zato bo toliko
dragocenej$a informacija o le dveh ali treh res konkretnih navezavah
obeh prostorov in dogajanj v teh letih. Prikazan bo slednji¢ Se odmev
Dézsine vstaje na severuzahodnem delu Hrvaske.
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»PREVODI« PREDMODERNEGA
KMECKEGA UPORNISTVA
Moderne in sodobne predstave in predstavitve
Prvi del

Prof. dr. Milena Mileva Blazi¢ (Univerza v Ljubljani)
Motiv kmeckih uporov v »Pravljici o maku« Cirila
Kosmaca

Sodobni klasik Ciril Kosmac¢ (1910-1980) je v slovenski (mladinski)
knjizevnosti znan kot avtor za odrasle in mlade bralce, za katere je tudi
prevedel pravljice Oscarja Wilde. Izrazit primer poeti¢nega socialnega
realizma je Kosmaceva avtorska oziroma sodobna pravljica z naslovom
»Pravljica o maku«. Besedilo pripoveduje o srednjeveskih kmeckih
uporih, vendar na poeti¢ni ravniin v jeziku inovativnih simbolov. Pravljico
bi lahko tudi definirali kot etiloSko, ker tudi razlaga nastanek maka iz
srednjeveskega bi¢a z jermen. Steblo maka je rocaj bica, poganjki so
jermeni, popki so svinena zrna. Pravljica je retrospektivna in hkrati
okvirna pripoved mornarja Andreja skupini otrok. Osrednji literarni lik
v vloZeni pravljici je grajski sin, ki posnema odrasle in generira nasilje
Antijunak je grascakov sin, ki deduje lastnino in nasilne navade in iz
mladega postane velik grascak, ki pooseblja fevdalno moc. Kasneje dobi
funkcionalno poimenovanje grascak Bicnjak. Junaka predstavlja jecarjev
sin, posten, pravicen in reven. Kasneje postane tudi pesnik, »ki se je rodil
iz ljudskega gorja, le redko iz ljudskega veselja«. Do tezke preizkusnje
oziroma konflikta med njima kot predstavnikoma fevdalcev in kmetov
pride, ko gras¢ak zahteva pesem, ki povelicuje moc in nasilje, pesem o
bicih, cemur pa se revni kmet in pesnik upre. V prvi fazi tudi pobegne z
namenom, da bi se izognil nasilju. Vendar ga valpoti po narocilu gras¢aka
Bi¢jaka dohitijo in Zelijo bicati. Sklepna Kosmaceva metafora je, da bici
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spominjajo na sedem krvavecih makovih cvetov v zemlji, ki so pravljicno
odleteli iz valpetove roke, padli v zemljo, tam ostali in se spremenili v
krvarordece cvetove. Na koncu so vsi iz gras¢akovih in valpetovih rok
poleteli nad glavami tlatanom in se zasadili v njivo. Zaklju¢na misel
mornarja Andreja o vlogi otroka, tla¢ana, pesnika oziroma umetnika,
ki se upira biricem, gras¢éakom, valpetom, tj. nasilju, je relevantna za
kmecke upore leta 1515 pa tudi za danansnji ¢as.
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Mag. Damjana Fortunat Cernilogar (Tolminski muzej)
Puntarsko leto v Tolminu ob 300. obletnici velikega
tolminskega punta

Boljalimanjintenzivno kmecko upornistvo je bilo na Tolminskem prisotno
Ze ob koncu 15. ter v 16. in 17. stoletju. Zato so bili Tolminci pogosto
oznaceni kot »k puntanju nagnjeni«. Prispevek se bo uvodoma dotaknil
kmeckega upora zoper zemljiSkega gospoda Mihaela Neuhauserja
(1511-1523), ki so se mu kmetje v tolminskem gospostvu uprli Ze konec
leta 1513 ali v zacetku leta 1514. Sklenili so kmecko zvezo ter zahtevali
staro pravdo. To se je zgodilo dve leti po silovitem potresu na obmocju
Cedada, Humina in Idrije, v katerem je bil mo¢no poskodovan tudi grad
v Tolminu, ki je bil zato potreben prenove. Tolminski kmetje s pritozbami
niso uspeli, morali so placati globo, in ko je Ze kazalo, da se bo tolminska
kmecka zveza razpustila, je v zacetku leta 1515 na Kranjskem prislo do
kmeckega upora, ki se je hitro razsiril. Kranjski puntarji so k skupnemu
uporu pozivalitudi Tolmince. Tiso se sprva sodelovanja branili, sajsoimeli
sami Ze dovolj teZzav z zemljiskim gospodom in z Benecani (dolgotrajna
habsbursko-beneska vojna 1508-1516), nato pa so se uklonili groznjam
kranjskih puntarjev in sklicali sestanek tolminske dvanajstije v Volc¢ah.
Voditeljem tolminske kmecke zveze so cesarski komisarji ob koncu
upora 1515 nalozili denarno kazen. Globo za upor pa so morali placati
tudi vsi tolminski kmetje, ki so se upora udelezili. Kljub temu, da je upor
dozivel tragicen epilog s pozigom devetdesetih vasi, pobitimi kmeti pri
Celju ter denarnimi kaznimi, so se tolminski kmetje ponovno mnozi¢no
uprli leta 1713, tokrat zoper cesarja zaradi uvedbe novih davkov. K
uporu jim je uspelo pritegniti tudi kmete na Goriskem in Krasu ter ga
razsiriti vse do morja. Ceprav upor ni terjal veliko ¢loveskih Zivljen;,
se je prav tako zakljucil tragi¢no, predvsem za Tolmince: sto petdeset
so jih v Gorici zaprli, enajst voditeljev so aprila 1714 usmrtili. Cetudi
kmetje s svojimi zahtevami niso uspeli, so nakazali smer za prihajajoce
spremembe. Seme primorskega kmeckega upornistva je obrodilo sad v
obdobju fasizma z delovanjem tajne organizacije TIGR. Ponos na uporne
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prednike pa je v €asu 2. svetovne vojne botroval tudi poimenovanju
Gradnikove brigade po puntarskem voditelju Ivanu Gradniku iz Ro€inja.
Kmecki upor iz leta 1713 je v tolminski zavesti Ziv Se danes. Nenazadnje
se to odraza v oblinskem grbu, pa tudi raznih poimenovanjih, kot npr.
Jazz Punt Big Band za glasbeni sestav ali pa Dom puntarjev na Kneii.
Jubilejni 300-letnici tolminskega kmeckega upora sta zato Obcina Tolmin
in Tolminski muzej namenila veliko pozornosti. Avtorica bo v prispevku
izpostavila odmevnejse dogodke, s katerimi so se tolminski organizatoriji
s ponosom spomnili na prednike, ki so se za svoje pravice in v Zelji za
boljsi jutri mnoZi¢no uprli in za to krvavo placali. Gre namrec za del
preteklosti, ki je pomembno vplival na Zivljenje Tolmincev.
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Vesna Jerbi¢ Perko (Pokrajinski muzej Kocevje)

500 let ko¢evskega puntarstva 2015

Kocevje oziroma Koclevska sta v svoji zgodovini veckrat odigrala
zelo pomembno vlogo. Ce izpostavimo le nekatere dogodke, ne
moremo mimo leta 1515 in slovenskega kmeckega upora, med drugo
svetovno vojno zasedanja zbora odposlancev leta 1943 ter vloge med
osamosvojitveno vojno leta 1991.

Obcina Kocevje je leto$nje tematsko leto poimenovala 500 let kocevskega
puntarstva 2015. V Pokrajinskem muzeju Kocevje smo skupajz Muzejskim
drustvom Kocevje med prvimi dogodki pripravili Puntarski teden ob poti
na Fridrihstajn, katerega oskrbnik je bil Jurij Thurn. Njegova smrt je bila
ena od isker, ki je povzrocila pozar in Sirjenje upora po ozemlju, velikem
okoli 25.000 km?2. 23. aprila 2015 smo v muzeju odprli razstavo Leukhup,
leukhup woga gmaina, 500 let slovenskega kmeckega upora 1515, za
katero smo besedila prispevali Mihael Petrovi¢, Vesna Jerbi¢ Perko in
Ivan Kordis, ki je predstavil levji deleZ vsebine.

Hkrati smo izdali tudi 56-stranski katalog, ki nas preko uvoda ter
predstavitve slovenskega ozemlja v 16. stoletju seznani z vzroki za
upor in samo »potjo« v upor. Kuga, vojna, lakota in smrt so povzrocale
politiéno, gospodarsko in demografsko krizo. Razmere so bile Se tezje
zaradi turskih vpadov, potresa leta 1511, razlicnih nalezljivih bolezni,
slabih letin in hudih zim. Prodiranje denarnega gospodarstva, inflacija
in rast mescanstva so zaostrovali odnose med vsemi tremi razredi. Vse
nasteto je podloZnike pripeljalo na rob prezivetja. Kmetje so svojo jezo
izrazali s kmeckimi upori vse od 14. stoletja dalje, sprva so bili ti dogodki
bolj lokalnega pomena. Slovenski kmecki upor 1515 je izbruhnil zaradi
zahtev kmetov po visini in nacinu dajatev, zapisanih v urbarjih (stari
pravdi). Upor se je kot poZar s Kranjske razsiril na Stajersko in Korogko, ob
vrhuncu pa Se na Tolminsko, le na GoriSkem so pritozbe kmetov resevali
po mirni poti. Tako kot drugi kmecki upori, je bil tudi ta krvavo zadusen.
V katalogu in na razstavi je podrobneje predstavljena rodbina Thurn s
svojim ¢lanom Jurijem Thurnom. Prav tako je predstavljena t.i. pesem
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z ozadjem. Poleti 1515 je namrec nastal letak z najstarejSim znanim
tiskanim slovenskim zapisom. Nemska pesem Ein newes Lied von den
kraynnerischen Bauren (Nova pesem o kranjskih kmetih) poroca o
dogodkih, povezanih z uporom.

Predstavljena sta dva »kocevska« zgodovinska romana, Rebellion in der
Gottschee (Upor na Ko¢evskem), katerega avtor je Karl Rom, ter roman
JoZeta Pahorja Matija Gorjan. Oba romana se navezujeta na zacetek in
nadaljnje dogodke kmeckega upora 1515. Za laZjo predstavo o Zivljenju
v €asu upora so predstavljena tudi oblacila in prehrana.

Pokrajinski muzej Koclevje aktivho sodeluje tudi pri usklajevanju
dogodkov ob obletnici v obcini Kocevje. V letu 2015 se tako vrstijo
stevilni dogodki, ki ne le da obeleZujejo 500-letnico upora, temvel
tudi spodbujajo k razmisljanju o upornistvu danes, ki pa nima (nujno)
negativnega predznaka. Med njimi so razlicna predavanja, priprava in
izvedba gledaliske predstave za odrasle, literarni natecaj, puntarski dan s
kovanjem puntarskega denarja in ostalimi spremljevalnimi dejavnostmi,
lutkovna predstava za otroke V deZeli Kacariji, RTM Kocevska (Rad te
‘mam Kocevska), ki intenzivho nagovarja osnovnoSolske ucitelje in
otroke, okrogla miza na temo upornistva, koncert uporniskih pesmi, itd.
Zavedati se moramo, da je upornistvo v pozitivnem smislu zelo
dobrodoslo tudi danes, prisotno pa je na razli¢nih podrocjih. Avtorica bo
v prispevku predstavila odmevnejse dogodke, ki so bili posveceni temi
upornistva v tematskem letu in 500 letnici kmeckega upora.
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mag. Damir Zeri¢ (Pokrajinski muzej Celje)

»Kri bo tekla za svobodo zlato«

Razstava Pokrajinskega muzeja Celje ob 500-letnici
Slovenskega kmeckega upora

V Pokrajinskem muzeju Celje smo 4. junija 2015 odprli razstavo z
naslovom »Kri bo tekla za svobodo zlato«, s katero obeleZzujemo
500-letnico Slovenskega kmeckega upora, velikega uporniskega gibanja.
Razstava je vsebinsko razdeljena na devet panojev. Tekstualno je zajeto
celotno dogajanje v ¢asu upora. Osvetljene so druzbeno-politicne
razmere in gospodarske spremembe v ¢asu poznega srednjega veka, ki
so kmeta stiskale v preZivetveni minimum ter ga naposled prisilile, da
se je v brezizhodnem poloZaju odlocil za oborozen upor. Predstavljena
so ZariS€a upora, izbruh in razsiritev uporniskega gibanja na Kranjskem.
Nekoliko vedje pozornosti je deleino dogajanje na Stajerskem, z opisom
konjiSkega zborovanja, breziske tragedije ter razSiritve upora na Korosko
in Zgornjo Stajersko. Predstavljena je kmecka vojaska organizacija,
oroZje in vojaska taktika, razélenjeno pa je tudi dogajanje ob koncu
upora, konsolidacija plemiske vojske in odlocilne bitke, ki so privedle do
zadusitve uporniSkega gibanja ter posledice, v obliki telesnih kazni in
naloZenih davkov.

Razstavljeni predmeti (oroZje, keramic¢no in stekleno namizno posodje,
deli konjeniske opreme, orodje, zakladna najdba novcev cesarja
Maksimiljana 1., reprodukcije listin iz Arhiva Republike Slovenije itd.)
so povezani izkljuéno s Celjem oziroma s celjsko regijo. Osrednja
pozornost je namenjena pesmi vojaskih najemnikov, ki je bila v obliki
letaka natisnjena takoj po odlocilni bitki pri Celju leta 1515. Na letaku
so prvi¢ natisnjene slovenske besede. Enega izmed dveh znanih izvodov
hrani Narodna in univerzitetna knjiznica v Ljubljani. Predstavljeno je tudi
rodovno deblo plemiske rodbine Herberstein, na katerem je upodobljen
najstarejsi znani motiv bitke pri Celju.

Del razstave je posvecen tudi Antonu Askercu, domacinu iz bliznjih
Rimskih Toplic, ki se je vse svoje Zivljenje boril svobodo, priznanje in
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blagostanje svojega naroda ter s pesmijo opozarjal na socialne krivice
in stisko malega Cloveka. Naslov razstave je namrec verz iz ASkerceve
pesmi »Znamenja na nebu«. Pesem je prva v vencu epskih balad, ki so
bile pod naslovom Stara pravda prvi¢ objavljene v Ljubljanskem zvonu
leta 1888.

Razstava bo predvidoma odprta do marca leta 2016. V muzeju smo se
v kontekstu razstave odlocili, da bomo v spomin na dogodke izpred pol
tisoCletja pocastili tudi s postavitvijo spominske plos¢e na nekdanjem
mestnem obzidju.
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Alenka Cerneli¢ Kro$elj (Posavski muzej Brezice)

Le vkup 1515-2015 - Medinstitucionalni projekt

Le redko imamo moZnost obelezZiti tako pomembne obletnice, ki
zaokroZujejo pol tisolletja Zivljenja nasega obmocja. Tako smo se
Stevilne ustanove in posamezniki na podlagi zavedanja pomena naporov
nasih prednikov zdruzili v vseslovenski medinstitucionalni projekt,
v katerem smo z razlicnimi pogledi in aktivnhostmi obeleZili 500 let
velikega dogodka. Program, ki ga koordinira Posavski muzej BreZice, je
nastal in se izvaja v tesnem sodelovanju z Arhivom Republike Slovenije,
Gimnazijo BreZice, Kozjanskim parkom Podsreda, Kulturnim domom
Krsko, enotama Mestni muzej Krsko in Grad Rajhenburg, Narodnim
muzejem Slovenije, Oddelkom za etnologijo in kulturno antropologijo
in Oddelkom za zgodovino Filozofske fakultete, Univerza v Ljubljani,
Osnovno 3olo BreZice, Pokrajinskim muzejem Celje, Pokrajinskim
muzejem Kocevje, Slovensko Matico, Zgodovinskim arhivom Celje in
ZRC SAZU — Zgodovinskim institutom Milka Kosa, Zavodom za $olstvo
RS ter z drugimi strokovnjaki, med katerimi je Se posebej treba omeniti
zgodovinarja Borisa Hajdinjaka, profesorja na Prvi Gimnaziji Maribor, ki
je bil med pobudniki in spodbujevalci projekta.

Ravno s povezovanjem in skupnimi napori se je zacelo burno 16. stoletje,
ki ga poleg boja za staro pravdo zaznamujejo veliki dosezki Primoza
Trubarja in Jurija Dalmatina ter razli¢ni dogodki, ki so postavili temelj
naroda, jezika in naSe istovetnosti. Obletnica se tako z zgodovinskimi
dejstvi kot s konceptom, ki je pripravljen in se izvaja skozi program
projekta, vklju€uje tudi v sodobnost. V kontekstu dogodkov zadnjih let v
Sloveniji, ki so povezani tudi s Se vedno enim izmed klju¢nih druzbenih
vprasanj, namrec koliko je ljudstvo subjekt, koliko pa objekt politike, je
ta obletnica gotovo odmevna, predvsem pa pomembna. Zaradi prvih
natisnjenih slovenskih besed (... leukhup, leukhup, leukhup, leukhup
woga gmaina oziroma le vkup, le vkup, le vkup, le vkup uboga gmajna
...) je kmecki upor leta 1515 tudi eden od najpomembnejsih dogodkov
nase zgodovine, ¢eprav je morda manj znan. Skupaj smo zasnovali vec
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vej programa, v katerem se prepletajo znanstveni, strokovni, pedagoski
in andragoski programi, katerih cilj je predstaviti samo zgodovino in
oblikovati ter izvajati raznovrstne povezovalne aktivnosti na razli¢nih
krajih Slovenije z raznovrstnimi programi.

Po prvih dogovorih so se predstavniki vseh ustanov srecali 19. novembra
2014 in zasnovali projekt poimenovan Le vkup 1515—2015. Za vodenje
in koordiniranje projekta je bil pooblas¢en Posavski muzej BreZice, saj so
tudi Brezice bile eno izmed najpomembnejsih Zaris¢ upora. Poleg tega je
to edini muzej s stalno zbirko o kmeckih uporih 16. stoletja, pri cemer je
upor 1515 predstavljen le v manjsem delu.

Vimenu vseh je Posavski muzej BreZice zaprosil za ¢astno pokroviteljstvo
predsednika Boruta Pahorija, ki je to pokroviteljstvo tudi sprejel. Tako so
vsi dogodki in vse aktivnosti tudi v znamenju tega pokroviteljstva, ki je
del promocije in prepoznavnosti projekta ter njegovega nacionalnega
pomena.

Finan¢no je projekt podprlo Ministrstvo za kulturo, za posamezne dele
pa so financ¢ne vire zagotovile obcine ustanoviteljice ustanov, sponzorji
ter lastna sredstva sodelujocih.

Prispevek je kratek vpogled v Stevilne izvedene aktivnosti, ki so
zaznamovale leto 2015, med katerimi se jih nekaj nadaljuje in ohranja
tudi v naslednja leta.
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Vlasta Dejak (Posavski muzej Brezice)
Zgodovinska zbirka kmecki upori in reformacija

Zgodovinska zbirka prikazuje eno najvaznejsSih poglavij v preteklosti
Posavja — slovenski kmecki upor leta 1515, hrvasko-slovenski kmecki
upor leta 1573 in reformacijo. V dveh obokanih grajskih prostorih, ki so
najstarejsi ostanki grajske arhitekture iz 16. stoletja, je prikazan junaski
boj nasih kmeckih prednikov za samostojno politicno, gospodarsko in
kulturno Zivljenje ali, kakor so oni to imenovali, boj za »staro pravdo«.
V prvem razstavhem prostoru pogled najprej pritegneta dve barvni
stenski poslikavi, ki jih je naslikal slikar in grafik Franjo Stiplovsek. Prva
prikazuje potek hrvasko-slovenskega kmeckega upora leta 1573, druga
pa grbe slovenskih mest, med njimi sta tudi grba BrezZic in Kostanjevice
na Krki. Nad freskama je napis v gotski pisavi “Le vkup, le vkup, le vkup,
le vkup uboga gmajna.” Gre za upornisko geslo slovenskega kmeckega
upora. To so prve slovenske tiskane besede, ki so bile natisnjene na
letaku iz leta 1515 v nemski pesmi, ki govori o bitki proti kmetom pri
Celju. Vzidana kopija nagrobne plosce prikazuje hrvaskega plemica
Franja Tahija. S svojim necloveskim pocetjem je leta 1573 pognal kmete
susedgrajske in stubiske gosposcine v upor, ki se je potem razsiril Se na
slovensko stran in bil po dveh tednih nesre¢no koncan.

Na panoju v okenski niSi je simboliéno prikazana reformacija ali
protestantizem, katere cilj je bil prenova rimskokatoliSke cerkve. Pri
nas je bila reformacija versko in kulturno gibanje. Za razvoj slovenskega
naroda je bila zelo pomembna, saj nam je dala slovensko knjizevnost,
slovenski knjizni jezik in prve kulturne ustanove. V vitrini je na ogled
faksimile Dalmatinove Biblije iz leta 1968. lzvirni izvod Biblije, ki jo je
prevedel Jurij Dalmatin, hrani tudi nas muze;j.

V drugem razstavnem prostoru sta na panojih s fotografijo in besedo
prikazana slovenski kmecki upor leta 1515 in hrvasko-slovenski kmecki
upor leta 1573. V uporu leta 1515 so kmetje oplenili vrsto gradov in
poZgali srednjeveski grad Brezice in mesto. Upor je bil zadusen, kmetje
pa so trpeli $e naprej in bili nezadovoljni. Sestdeset let kasneje so se
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kmetje na obeh bregovih Sotle ponovno uprli. Fotografije gradov in
njihove razvaline so pri¢e nasih kmeckih uporov. Stevilne listine iz gradov
sredi uporniskega ozemlja, zapisniki zasliSevanj uporniskih kmetov,
pisma kranjskih in Stajerskih deZelnih stanov, nadvojvode Karla, cesarja
Maksimilijana nam v izvirni besedi prikaZejo tezko Zivljenje kmetov, ki
so nosili vsa bremena premaganca in obcutili mas¢evanje zmagovalcev.
Zbirka je obogatena s srednjeveskim oroZjem plemicev in kmetov, kopijo
viteSkega oklepa iz 16. stoletja in kipoma kmecke Zene in Matije Gubca,
katerega avtor je kipar Lojze Dolinar. Razstavljeni so tudi kovanci tega
obdobja in literatura o kmeckih uporih.

Predstavitev zbirke bo izvedena v zbirki sami kot zakljucek prvega dne
simpozija.
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»SLOVENSKI« KMECKI UPOR 1515
Upor, predmoderni konteksti in recepcije
Tretji del

Prof. ddr. Igor Grdina (ZRC SAZU)
Trk imaginarijev na primeru kmeckih uporov

Kmecki uporisrednjega in zgodnjega novega veka tako v svojem dogajanju
kakor v virih, ki govore o njih, izkazujejo trk imaginarijev. Toda tezava je
v tem, da so tudi pricevanja upornikov samih, ki so se ohranila v zapisih
nasprotne strani, ve¢inoma »prevod« kmeckega oziroma podlozniskega
imaginarija v predstave njihovih nasprotnikov o njem. To Se posebej velja
za pogosto navajane vire o zasliSanjih po uporu leta 1573.

Od tovrstne »prevedenosti« nemara najocitneje odstopa zapis kmeckih
zahtev v Slovenskih Konjicah leta 1515, ki je sicer urejen v skladu z obicaji
za tovrstne zapise, tezko pa bi mu bilo ocitati »prevajanje« iz kmeckega
imaginarija. Ze za tipolo$ko podoben dokument iz nemgke kmecke vojne,
za memmingenskih Dvanajst ¢lenov iz leta 1525, ni mogoce predvidevati
podobne pristnosti, na kar je vplivala reformacijska doba, ki je poskrbela
za to, da so se v definiranje zahtev Svabske zveze vpletli tudi drugi, ne le
kmetje. Na to opozarja tudi tiskanje dokumenta.

Znacilno se zdi, da je imelo zgodovinopisje velike teZave s konjiskimi
zahtevami, saj jih je velikokrat obravnavalo z aprioristicnih stalis¢, ki jih
poraja modelno misljenje. Od tod izhajajo tudi nehistoricisticne ocene o
prevelikem vodstvu upornikov na Stajerskem leta 1515, ki bi bile to¢ne
samo pod predpostavko, da je bil cilj oblikovalcev kmecke zveze od vsega
zacCetka oborozeni upor. To pa seveda ni dokazljivo, saj kmecki upori
niso bili revolucije, kajti njihov program je bil usmerjen k vzpostavitvi
nekdanjega stanja, ne pa k ustvaritvi novega. Indici o tem, da je od vsega
zaCetka cilj oblikovanja kmecke zveze oboroZeni upor, obstajajo za tisto
leto na KoroSkem in v zgornjesavski dolini. Trku imaginarijev iz dobe
uporov se tako pridruzuje Se trk historicisticnih imaginarijev.
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Doc. dr. Dragica Ce¢ (Univerza na Primorskem)
Znacilnosti upiranja v ¢asu zgodnjega novega veka

Vletih 2013 in 2015 se je po Stiridesetih letih izredno povecalo zanimanje
javnosti in humanisti¢nih znanosti za dva velika upora, upor leta 1515
in 1713. Tudi upor leta 1713 je zajel celotno dezZelo Gorisko in se s
posameznimi ekscesi razsiril ¢ez njene meje na Kranjsko. Prav zato bo
nase ukvarjanje z uporom leta 1515 zaceto z njegovo pravno definicijo,
kar pa je do dolo¢ene mere nujno povezano s politicnimi dogodki in
mentalitetnim svetom 16. stoletja.

Ob dogodkih leta 1515 se namre¢ pojavlja vprasanje, katere oblike
kolektivnhega protesta so bile dojete kot upor. Na to vprasanje bo
odgovorjeno z analizo treh sklopov okolis¢in. Najprej se bomo posvetili
sploSnim politicnim, gospodarskim in kulturnim okolis¢inam, ki so
zaznamovale vsakdan prebivalcev na zacetku 16. stoletja. Nadaljevalo
se bo s pravno definicijo upora in najbolj prepoznavnimi zlo¢inskimi
praksami povezanimi z zlo¢inom upora, ki so podobne skozi celoten
zgodnji novi vek, a se razkrijejo Sele skozi preucevanje posameznih
uporov. Prav zato je primerjava virov prvega in zadnjega upora na
slovenskem ozemlju toliko bolj izpovedna. Slednji¢ si bomo zastavili
vprasanje, v kolikSni meri in na kakSne nacine je vladar na zacetku 16.
stoletja uveljavljal privilegij izkljuénega odlo¢anja o nacinu preiskave
upora in kaznih za upornike. Ze 16. stoletje je namre¢ postavilo osnovne
znatilnosti njegove izkljuéne pravice, ki je leta 1713 vel kot ocitna,
Cetudi je cesar Karel VI. kot dezelni knez tudi leta 1713 Se vedno
posebej prepovedal lokalnim oblastem kakrSnokoli preiskavo upora. V
predavanju se bomo posvetili tudi analizi druzbenih funkcij kaznovanja
in u¢inkov generalne prevencije pred zlocini ter njihove najbolj ocitne
spremembe v politiki kaznovanja upornikov v ¢asu zgodnjega novega
veka.
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Dr. Ines Vodopivec (Zveza bibliotekarskih drustev Slovenije)
Upodobitve kmetov v tiskanem knjiznem gradivu 16.
stoletja - Poskus ovrednotenja pomena na primerih iz
slovenskih knjiznic

Tiskanaknjiznadekoracijainilustracija 16. stoletja, kijolahkoob¢udujemo
v gradivu knjiZznic na Slovenskem, vsebuje poleg renesancne mitoloske,
sakralne in druge motivike mnogokrat tudi Zanrske prizore, med katerimi
lahko mestoma zasledimo reprezentanco kmeckega prebivalstva.
NajrazliénejSe upodobitve kmetov v tiskanem gradivu nastopajo kot
samostojni okrasni motivi najveckrat v knjizni dekoraciji, medtem ko jih
je v ilustracijah manj. Najpogosteje zapolnjujejo osrednji del okrasnih
trakov ali inicialnih polj. Ceprav je upodobitev kmetov in kmeckih opravil
v mnozici tiskanih knjiznih okrasnih prvin dokaj malo, sta vprasanji
pojavnosti in izvora kmecke ikonografske motivike v renesan¢ni knjizni
umetnosti 16. stoletja vsekakor vredna razmisleka.

Pojav Cistega Zanra je bil namrec v evropski renesancni umetnosti nov.
Tako se je npr. likovni motiv poklona pastirjev kot Zanr-scena (fr. genre),
ki dopolnjuje tudi nekatere tiskane ilustracije, razvil Sele od 16. stoletja
dalje. Razvoj Zanra je bil sicer po razli¢nih evropskih deZelah razli¢en.
Najizraziteje je bil prisoten v umetniskih delih severne renesanse,
medtem ko je bil v italijanskih delih vse do druge polovice 16. stoletja le
redkost, kar se je odrazalo tudi v tiskanem knjizenem gradivu.

V tiskani obliki je mogoce prve Zanrske motive kmetov zaslediti v knjiznih
delih, ki so iz8la v Baslu. Med najznamenitejsSimi je gotovo Ladja norcev
(Daf3 Narrenschyff ad Narragoniam) Sebastiana Branta, ki je prvic
izSla leta 1494, zato morda ni nakljucje, da je najvec tiskov z Zanrskimi
podobami kmetov tudi v kasnejsih desetletjih 16. stoletja nastalo ravno
tam; v gradivu NUK-a je od dvajsetih pa vse do Sestdesetih let 16.
stoletja kmecka motivika najpogostejSa v baselskih tiskih. V tridesetih
letih 16. stoletja se kmecka motivika pojavi v francoskih (Lyon, Pariz)
in v petdesetih in Sestdesetih letih 16. stoletja v nekaterih flamskih
(Antwerpen) in nemskih tiskih (Frankfurt), kjer se sporadi¢no pojavlja se
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vse do konca stoletja (KoIn, Tibingen). V italijanskih tiskih 16. stoletja, ki
jih hrani NUK, upodobitev kmetov ve€inoma ni.

Vecina kmecke motivike v tiskanem knjiznem gradivu NUK-a predstavlja
realisticne upodobitve podeZelanov ter preproste motive iz vsakdanjega
Zivljenja. Prizori niso porogljivi. Njihov ikonografski izvor bi morda lahko
iskali v rokopisni tradiciji upodabljanja dvanajsterih mesecev in z njimi
povezanih kmeckih opravil (februar —ribolov; september —trgatev ipd.).
Vzporedno pa je mogoce zaslediti tudi upodobitve iz karnevalskih
praznovanj in stultitiae laus (ples kmetov, veselja¢enja na kmeckih
veselicah), vezane na burkaska in opolzka besedila, ki v knjizno dekoracijo
in ilustracijo vnasajo Zanrsko upodabljanje satiricne deformiranosti in
karikaturne pregreSnosti ter kmecko burkave norosti. Literarni izvor sta
zagotovo nudili vsaj dve deli. Eno primarnih del, ki je v osnovi gradilo
na srednjeveski tradiciji, je leta 1532 izdan tisk Frangoisa Rabelaisa
Gargantua in Pantagruel (La vie de Gargantua et de Pantagruel). Ze
pred tem, leta 1511, pa je bila v Strasbourgu natisnjena Hvalnica norosti
(Moriae encomium ali Lob der Torheit) Erazma Rotterdamskega.

Ob tem je potrebno poudariti, da likovna dela z upodobitvami
preprostega ljudstva niso bila namenjena ljudstvu samemu. Tako kot
okrasje v knjigah ni bilo namenjeno vsem, le tistim, ki so knjigo lahko
kupili in jo nato brali ali ob¢udovali.
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Izr. prof. dr. Polona Vidmar (Univerza v Mariboru)
Zmaga Sigmunda Dietrichsteina v dvorcu JelSingrad

Bojni prizor na oboku reprezentancne avle na stopniscu dvorca JelSingrad
jev19.stoletju pritegnil pozornost Stevilnih piscev. Kratka notica Gabriela
Seidla iz leta 1838, da slika upodablja prizore iz slovenskih kmeckih
uporov, bi verjetno ostala neopaZena, ¢e prizor ne bi inspiriral Antona
Askerca, ki je v Smarju sluzboval med letoma 1883 in 1889. Interpretacija
se je sprva tradirala po ustnem izrocilu lastnikov gradu. Tako je Rudolf
Oskar baron Goedel-Lannoy Josipu Vo$njaku leta 1871 porocal, da so na
sliki prizoriiz kmeckega uporav 17. stoletju. 1878 je Josef Andreas Janisch
zapisal, da so na stropu prizori iz slovenskega kmeckega upora leta 1516.
Na podlagi ¢esa je sliko tako natancno identificiral, ni dokumentirano,
navedba pa je spodbudila Antona Askerca, da je objavil kratek opis slike
v Ljubljanskem zvonu. Menil je, da je nastala v 16. stoletju, da kmetje
nosijo »narodni kroj: Sirok klobuk in ¢udno pisano suknjo«, v poveljniku
pa je prepoznal Zigo Dietrichsteina, »ki je bil slovenske vstase pobil pri
BreZicah«. Tudi za prizore v medaljonih okrog osrednje upodobitve je bil
preprican, da spadajo »v ciklus stare pravde«. Z ASkerc¢evim pesniskim
ciklusom Stara pravda se je motiv trdno zasidral v slovenski literarni
zgodovini. Bogo Grafenauer je prizor obravnaval v prispevkih o kmeckih
uporih, opozoril na napacno identifikacijo in ga na podlagi kompozicije,
naslikanih krajinskih detajlov in noSe upodobljencev interpretiral kot
spomin na boje proti Turkom.

Pric¢ujoci prispevek je poskus vnovi¢ne interpretacije naslikanega prizora.
Sliko postavlja v kontekst naroc¢nika in njegove druzine, kolikor je le-tega
mogoce rekonstruirati na podlagi pisnih virov in ohranjenih umetniskih
del. Stukatura in poslikava reprezentanéne avle v dvorcu Jel3ingrad sta
nastali po narocilu Karla Josefa grofa Gaisrucka (1675—-1739), ki je posest
podedoval po ocetovi smrti leta 1692. Obnovitvena dela so bila verjetno
koncana 1729, to je leto, ki ga sporoca kronogram nad vhodom v grajsko
kapelo, ki jo je posvetil svojemu imenskemu zavetniku, sv. Karlu. Kakor
Stevilni predniki in predniki njegove soproge Kristine Johane grofice
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Auersperg se je lahko tudi Karl Josef pohvalil z uspesno vojasko kariero.
Na sliki v reprezentancni avli bi lahko slavil svoje ali rodbinske uspehe
v bitkah proti Osmanom, bolj verjetno pa je, da je poslikavo narocil v
spomin na mlajSega brata, ki je umrl v bitki s kruci pri Radgoni leta 1704.
V prispevku bodo obravnavani viri, s katerimi lahko podpremo novo
identifikacijo naslikanega prizora, ki je v okviru baro¢nega stropnega
slikarstva na Slovenskem nenavaden in edinstven.
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JoZe Hudales (Univerza v Ljubljani)
Sledovi upora v ljudskih izro€ilih o gradovih

Vsvojem prispevkuznaslovom Sledoviuporavljudskihizrocilihogradovih
bom analiziral nekatere aspekte obseZnega in bogatega slovenskega
ljudskega izrocila o gradovih, ki kaZe, da je skorajda vsak slovenski grad,
grascina ali dvorec zapustil svojo sled v tovrstnem izrocilu. NajobseZnejsi
korpus tovrstnih zapisov je pred skoraj 80 leti zbral Janko Orozen, ki je
leta 1936 izdal knjigo Gradovi in grascine v narodnem izrocilu z zapisi
ljudskega izrocila o vec kot sto grajskih lokacijah ob Savinji, Sotli in Savi,
v kateri najdemo med zapisanimi pripovednimi motive o podzemnih
hodnikih, o tursSkih napadih na gradove, o grajskih razvalinah, ki so
imeli v lokalnih izrocilih status posebnega in »nevarnega« kraja, kjer je
mogoce izkopati zaklad ali srecati uklete nekdanje prebivalce gradov,
¢arovnice ali razli¢ne mitoloske prikazni. Stevilni pa so tudi Oroznovi
zapisi o tem, »koliko kmeckih solz je zazidanih v mra¢ne zidove, torej
zapisi o trpljenju in tezkem delu tla¢anov, ki so ji brezsréni gospodariji
pogosto mucili do smrti, a jih je zato na razlicne nacine doletela
zasluzena kazen, pa tudi mnogi izmed gradov so bili prav zato uniéeni
in so Se danes v ruSevinah. Te splosne znacilnosti tovrstnega ljudskega
izroCila o gradovih, ki jih je OroZzen zapisal pred vec kot osmimi desetletji,
bom primerjal Se z drugimi zapisi in z deloma preoblikovanim izrocilom
o gradovih, kot ga je v istih lokalnih okoljih mo¢ najti v drugi polovici 20.
stoletja oziroma vse do danes.
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Doc. dr. Bojan Godesa (Institut za novejSo zgodovino)
Kmecki punti in partizansko gibanje

Najbolj vidna navezava partizanska gibanja na tradicijo kmeckih puntov
se je izrazala v poimenovanju partizanskih enot po voditeljih kmeckih
uporov (Gubceva in Gradnikova brigada). Razlogi za takSno pozitivho
percepcijo kmeckih uporov v vodstvu odporniSkega gibanja pa so bili
raznovrstni.

Ze v ¢asu med obema vojnama so levicarski intelektualci na Slovenskem
mocno izpostavljali »napredno« vlogo kmeckih uporov in njihovih
nosilcev, kjer jim je pomembno izhodis¢e predstavljalo delo Nemska
kmecka vojna izpod peresa utemeljitelja marksizma — seveda poleg
Karla Marxa — Friedricha Engelsa. Ta je v knjigi ne le omenil, temvec
tudi v zelo pozitivni lu¢i obravnaval slovenske puntarje (1515), kar
je ob dejstvu, da so v oceh klasikov marksizma Slovani sicer veljali
— zaradi njihove vloge v pomladi narodov leta 1848 — bolj ali manj za
»reakcionarne«, vsekakor predstavljalo pomemben razlog za to, da so
prav v socialnem izvoru kmeckih upornikov in njihovem boju za »staro
pravdo« slovenski marksisti¢ni intelektualci v tridesetih letih prejSnjega
stoletja prepoznali revolucionarne razseznosti, ki so postopoma privedle
do razkroja fevdalne druzbe. V takSnem interpretativnem okviru je bilo
mogoce kmecke punte in njihove nosilce prepoznati kot predhodnike,
¢e ne celo zacetnike, politicnega delovanja, ki so ga skusali uresniciti
slovenski komunisti.

Zokupacijo paso nastopile nove razseznosti, kjer je seveda Ze izpostavitev
upiranja kmetov proti »tujim fevdalcem« kot vrednote same po sebi, v
okolis¢inah, ko je bila sprejeta odlocitev vodstva odporniskega gibanja za
oboroZeni upor proti okupatorjem leta 1941, predstavljala pomemben
zgled in analogijo. Posebno veljavo so v taksnih okolis¢inah kmecki
punti pridobili tudi zaradi dejstva, da v slovenski zgodovini pravzaprav
podobnih primerov oboroZenega upornistva niti ni bilo. Hkrati se je v
oCeh vodilnih slovenskih komunistov izkristalizirala predstava o vlogi
odporniSke organizacije, za katero je bila znacilna idejno-nazorska
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pluralna sestava, kot vezi s pozitivnho slovensko nacionalno tradicijo, v
kateri je bil posebej izpostavljen tudi pomen kmecki puntov.

Poleg tega je Osvobodilna fronta, ki je predstavljala specifi¢no slovensko
obliko upiranja, Ze od vsega zacetka imela namen postati mnozZi¢no
gibanje in zajeti vse plasti prebivalstva. V tedanji slovenski druzbi pa so
bili kmetje Se vedno najstevilcnejsi sloj prebivalstva, zato so se v vodstvu
odporniske organizacije dobro zavedali, da brez njihove udelezbe v boju
le-ta vsekakor dolgoro¢no ne more biti uspesen. Tudi s tega vidika je
izpostavljanje kmeckih puntov kot zgleda dobilo dolo¢eno specifi¢no
vlogo.

V zgodovinskem spominu, kot se je oblikoval v ¢asu po vojni in ki je
temeljil na dogajanju med letoma 1941 in 1945 kot sredis¢ni tocki,
je bilo z medvojno izkusnjo obogateni percepciji kmeckih puntov v
kontekstu sintagme o Osvobodilni fronta kot dedicu vseh naprednih
gibanj v slovenski druzbi, kmeckim puntom odmerjeno posebno mesto.
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Dr. Vera KrziSnik-Bukic¢ (Institut za narodnostna vprasanja)
Kmecko upornistvo - Usoda kmetstva v razliénih
dobah in Cazinska buna 1950

Pojmovanje kmeckih uporov se v Evropi praviloma povezuje s fevdalnim
druzbenim redom in z obdobjem srednjega in zgodnjega novega
veka. Ker pa se je fevdalizem v nekaterih deZelah dejansko obdrzal Se
mnogo kasneje, so se izkoris¢ani kmetje bolj ali manj kolektivno upirali
fevdalnim gospodarjem ponekod Se vse v 20. stoletje. Kmecki sloj je
skozi zgodovino tvoril vecinski del evropskega prebivalstva in je kot tak
predstavljal temeljno demografsko druzbeno strukturo. Kljub dejstvu,
da so s svojim delom ekonomsko najve¢ prispevali, so se kmetje komaj
prezivljali in bili vedno v druzbenem okolju poniZevani. V najtezjih
situacijah, ko je, pogosto ob naravnih ujmah, zlasti susah, zavladala
lakota in so se zgostile nanje Se druge teZave in nepravi¢nosti, kmetom
ni preostalo drugega, kot da se dvignejo k uporu. In tak velik kmecki
upor, ki je zajel vecino slovenskih deZel, se je zgodil pred pol tisocletja.
Kot vsi pred njim in za njim se je neupesno koncal.

Zaradi same narave agrarne proizvodnje so bili kmetje skozi zgodovino,
Ceprav najstevilcnejsi, razmeroma najslabSe organiziran druzbeni
segment. To dejstvo je priSlo Se posebej do izraza sredi 20. stoletja v
drugi jugoslovanski drzavi, katere del je bila tudi Slovenija. Proklamirani
socializem je tudi formalno prednostno obravnaval delavski razred.
Kmetom in sicer agrarnemu prebivalstvu je bila namenjena vloga
akumulacijskega bazena, ki bo omogocil mnoZi¢no prebivalstveno
prestrukturiranje kmetstva v delavstvo za nacrtovani ekspanzionisti¢ni
industrijski druzbeni razvoj. Posledi¢no je bil kmecki sloj prebivalstva,
ki je bil sam neorganiziran, surovo potisnjen na rob lastnega preZivetja.
Druzbeno eksploatacijo kmeckega prebivalstva je bilo tedaj v Sloveniji
in Jugoslaviji mogoce primerjati s tlatansko usodo kmetov v casu
predmoderne. Po vec predelih jugoslovanske drZzave je nevzdrino stanje
pripeljalo do razli¢nih oblik druzbene krize in celo do lokalnih oborozenih
uporniskih kmeckih aktivnosti, ki pa seveda niso imele nobenih moznosti
za uspeh.
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Najvelji povezani kmecki upor se je zgodil leta 1950 na obmocju
Cazinske krajine v Bosni in Hercegovini in Korduna na Hrvaskem, ki
mu bo v predavanju posveceno najve¢ pozornosti. DrZavna oblast je ta
sicer nacrtovani in organizirani kmecki punt, znan kot Cazinska buna,
bliskovito zatrl ter nesorazmerno kruto obracunal z vstajniki na terenu
in Stevilne obsodil na smrt oziroma visoke zaporne kazni. Sledilo je
mnozi¢no izseljevanje celih muslimanskih druZin v povsem drugacne
predele Bosne in Hercegovine. Ljudje iz teh puntarskih krajevin obmocje
kot celota so bili nato Se desetletja v €asu socialisticne Jugoslavije
preganjani, diskriminirani in deleZni drzavnega zapostavljanja. Res pa je,
da je Ze dve leti po tem uporu drzava bistveno spremenila politiko do
agrarnega in kmeckega vprasanja.
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Dr. Lev Centrih
Veliki kmec€ki upor 1515 v 2zgodovini modernih
protisistemskih gibanj

Kmecke upore, ki so potekali med 15. in 19. stoletjem, v habsburskem
delu Svetega rimskega cesarstva nemske narodnosti oziroma avstrijske
monarhije, so na Slovenskem doslej v glavnem poskusali aktualizirati na
dva nacina: prvi¢ v domoljubni mitologiji kot prve, vendar ponovljive,
silovite manifestacije uporniSkega duha preprostega slovenskega
ljudstva, ki se slej ko prej postavi po robu vsakokratnim zatiralcem; in
drugi¢ so v zgodovinopisju, po tezi Boga Grafenauerja, veliki kmecki
upori konec 15. in v 16. stoletju, kljub odsotnosti nacionalne zavesti
njihovih udeleZencev, pomenili ni¢ manj kot prvi korak do slovenskega
nacionalnega prebujenja v 19. stoletju in narodnoosvobodilnega
boja sredi 20. stoletja. Ceprav sta si na prvi pogled oba pristopa k
problematiki kmeckih uporov sumljivo podobna, je potrebno poudariti,
da Grafenauerjeva teza glede na mitologijo vendarle napravi pomemben
korak naprej, saj temelji na historicno materialisti¢ni razlagi vzrokov za
kmecke upore, ki jo je v predvojnem obdobju zagovarjal Boris Ziherl.
Po tej razlagi so se kmetje uprli zato, ker jim je pritisk fevdalcev oteZil
pristop k modernemu blagovno-denarnemu gospodarstvu v mestih, s
¢imer je bila nasilno prekinjena razredna diferenciacija kmeckega Zivlja.
Grafenauer je v dialogu z Ziherlom razvil tezo, da je bil temelj slovenske
samostojne zgodovinske poti zdruZitev podloZznikov v enoten druZbeni
razred, ki pa ga iz zgodovinskih razlogov ni povezoval samo bolj ali manj
enak socialni poloZaj in politi¢na podrejenost, ampak tudi jezik. Izhajajoc
iz Grafenauerjeve teze bomo v nasem prispevku narediti Se kak korak
naprej od nacionalne uporniske mitologije. Najprej bomo pokazali, kje
so mozne neposredne primerjave kmeckih uporov na »Slovenskem«.
s podobnim upornistvom v drugih deZelah in v kasnejsih stoletjih,
potem pa bomo analizirali posledice pocasne razredne diferenciacije
slovenskega kmeckega prebivalstva 19. in zgodnjega 20. stoletja za
razvoj lokalnih modernih politi¢nih strank in gibanj, kakor tudi za njihovo
radikalizacijo v 30. letih 20. stoletja.
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Asist. dr. Jernej Kosi (Univerza v Ljubljani)
Polozaj, vloga in pomen kmeckih uporov v slovenskih
ucbenikih za zgodovino

Pouk zgodovine, torej zgodovina kot 3olski predmet, se nahaja na
presecCis¢u med dognanji poklicnega zgodovinopisja na en strani in
naborom predstav, verjetij in vrednot, za katere se predpostavlja, da
naj bi bile v okviru neke skupnosti v danem trenutku prevladujoce in
splosno sprejete, na drugi. Zgodovino, kot se jo poucuje v Solah, gre v
tem smislu razumeti kot funkcionalni izbor vsebin iz preteklosti, ki jih
spremlja ustrezna interpretacija. Ob tem pa vloga selekcijskega sita, ki
v samem izhodis¢u doloca tematske in interpretacijske okvire uvidov
v preteklost, ki naj bi jih podajal pouk zgodovine, pripada veljavhemu
uénemu nacrtu. Izhajajo¢ iz analize u¢nih nacrtov in u¢benikov bomo
v prispevku poskusili ponuditi nekaj sklepov o tem, kako in na kaksen
nacin so bili kmecki upori v razlicnih obdobjih umeséeni v poucevanje
zgodovine v slovenskih Solah.
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Doc. dr. Primoz KraSovec (Univerza v Ljubljani)
Tehnike upora in oblasti - Spremembe v znacaju
oblasti, nacinih upora in uporniski subjektivaciji

V svojem prispevku bom skusal — splo$no in shemati¢no, saj mi zgolj
osnovno poznavanje zgodovine ne omogoca Cesa bolj ambicioznega
— orisati nekatere razlike med nekdanjimi kmeckimi upori in praksami
druzbenega in politicnega upora danes. Pri tem bom opazoval tako
vertikalno os upora—razmerje med upornikiin oblastjo—kot horizontalno
os — druzbena vez med uporniki samimi, ki se konstituira skozi prakse
upora —, in izhajal iz teze, da se v zadnjih petsto letih obe osi drasti¢no
spremenita. Najprej, oblast danes ni vec osebna, tj. uteleSena v kralju
ali cesarju, temvec neosebna, institucionalna — vlada vlada, medtem ko
je predsednik vlade le roka in usta zakona in je prosto zamenljiv —, in
oblast ni ve¢, ali vsaj ne vec le, »konfiskatorna, tj. oblast, ki odzvzema
(davke, dajatve, delo, Zivljenje), temvec je produktivna in regulativna,
producira, ali pa se vsaj trudi v tej smeri, blaginjo, zdravje in Zivljenje.
Drugic, podaniki danes niso vec kastno segregirani, temvec so formalno
svobodni in enaki posamezniki. Ti dve zgodovinski spremembi vplivata
tudi na oblike in prakse odpora ter konstitucijo upornisSkega subjekta,
ki danes ali apelira na oblast, naj regulira in producira vec in bolje (vec
zdravja in vec denarja), ali pa Zeli oblast prevzeti sam.
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LEVKUP! SIMPOZIJ OB PETSTOLETNICI
»SLOVENSKEGA« KMECKEGA UPORA LETA 1515
Povzetki

Posavski muzej BreZice, 9. in 10. november 2015

Organizacija: Posavski muzej BrezZice, Slovenska matica, Oddelek za zgodovino
Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani, Zgodovinski institut Milka Kosa ZRC
SAZU.

Programski odbor: Alenka Cerneli¢ KroSelj (Posavski muzej BreZice), Boris
Hajdinjak (Prva gimnazija Maribor), dr. Saso JerSe (Oddelek za zgodovino
Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani), dr. Vasko Simoniti (Slovenska matica)
in dr. Petra SvoljSak (ZRC SAZU, Zgodovinski institut).

Priprava in ureditev povzetkov: dr. Saso Jerse.
Oblikovanje: Anja Premk

Naklada: 150

Ljubljana — BreZice, november 2015

Projekt in simpozij so omogocili: Ministrstvo za kulturo RS, Obcina BreZice in vse
spodaj navedene sodelujoce ustanove.

Simpozij je del medinstitucionalnega projekta Le vkup 1515—2015, ki ga
koordinira Posavski muzej BreZice, nastaja v tesnem sodelovanju z Arhivom
Republike Slovenije, Gimnazijo BreZice, Kozjanskim parkom Podsreda, Kulturnim
domom Krsko, enotama Mestni muzej Krsko in Grad Rajhenburg, Narodnim
muzejem Slovenije, Oddelkom za etnologijo in kulturno antropologijo in
Oddelkom za zgodovino Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani, Osnovno Solo
BreZice, Pokrajinskim muzejem Celje, Pokrajinskim muzejem Kocevje, Slovensko
matico, Zgodovinskim arhivom Celje, Zgodovinskim institutom Milka Kosa ZRC
SAZU in Zavodom za Solstvo RS ter z drugimi strokovnjaki.

Projekt poteka pod €¢astnim pokroviteljstvom predsednika Republike Slovenije
Boruta Pahorja.
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